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Annotatsiya. Mazkur maqolada Umar Sayfiddinning “Ont” hikoyasi va uning
o°zbek tiliga gilingan tarjimasi (Anora Olimjonova tarjimasi) tahlilga tortilgan. Hikoya
tarkibidagi tasvir va ifoda vositalati bo‘Imish o‘xshatish va mubolag‘a san’atlari
na’munalari topilgan va qay darajada o‘zbek tiliga tarjima gilingani o‘rganib chigilgan.
Tadgigot ishining yana bir jihati tarjimada mahorat bilan tarjima gilingan san’at
na’munalari alohida, tarjimada biroz kamchilikka yo‘l go‘yilgan gismlari alohida qilib
berilgan.

Kalit so‘zlari: Umar Sayfiddin, badiiy tasvir vositalari, badiiy tarjima, o‘xshatish,
istiora, kinoya, metafora.

Kirish. Adabiyot san‘atining gadimiyligi inson qalbining nozik tuyg‘ularini
ifodalashga bo‘lgan cheksiz intilish bilan chambarchas bog‘liq. Asrlar davomida
so‘zning sehridan foydalanib, vogelikni shunchaki tasvirlashdan ko‘ra chuqurroq
ma'no beruvchi usullar yaratilgan. Adabiyotning asl qudrati aynan badiiy tasvir va
ifoda vositalarida namoyon bo‘ladi. Bu vositalar hikoyani rivojlantirishdan tashqari,
o‘quvchining tasavvurini jonlantirish, uning his-tuyg‘ulariga ta'sir o‘tkazish va
asarning mohiyatini chuqurrog tushunishga xizmat giladi.

Badiiy asar fagatgina voqgealardan iborat emas, balki jonli manzaralar, chuqur
ma'noli belgilar va kuchli ifodalarning o‘zaro uyg‘unligidir. Yozuvchining har bir
so‘zi, jumlasi, gahramonning bir nigohi yoki tabiatning bir tasviri ortida ulkan bir
dunyo yashirin bo‘ladi. Bu dunyoni kashf etish esa adabiyotshunoslikning eng muhim
vazifalaridan biridir. Badily tasvir va ifoda vositalari — masalan, metafora,
metonimiya, o‘xshatish (tashbeh), mubolag‘a, istiora va jonlantirish (tashxis) kabi
usullar — oddiy so‘zlarga yangi ruh va ma’no bag‘ishlaydi. Ular asarga estetik giymat
berish bilan birga, o‘quvchining tahliliy fikrlash qobiliyatini ham rivojlantiradi.

Ushbu magolada, biz adabiyotning ushbu asosiy qurilish elementlarini chuqur
o‘rganamiz. Har bir vositaning nazariy asoslari, adabiy asarlardan olingan yorgin
misollar va ularning asar matniga Kiritgan ma’no-vazifalarini tahlil gilamiz.
Magolamizning magsadi, nafagat bu vositalarning nima ekanligini tushuntirish, balki
ularning adabiy matnning qudrati va chuqurligini ganday yaratishini ko‘rsatishdan
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iborat. Bu mavzu bo‘yicha olib borilgan tahlillar, adabiyotga bo‘lgan munosabatimizni
tubdan o‘zgartirib, har bir so‘zning ortidagi Katta san’atni ko‘rishga yordam beradi.
Ma’lumki, “badily asarda narsa-hodisalarni jonli tasvirlash, his-tuyg‘u va
kechinmalarni yorqgin ifodalashga xizmat qgiluvchi til vositalari” goh tasviriy vositalar
va ifodaviy vositalar sifatida alohida-alohida, goh badiiy tasvir va ifoda vositalari deb
birgalikda yuritiladi.!

Tasvir vositalariga jonlashtirish, sifatlash, o‘xshatish, istiora, mubolag‘a, litota,
allegoriya, sarkazm, ironiya, obrazli parallelizm, ramziy obraz, allegorik obraz kabilar
Kirsa, ifoda vositalariga turli takrorlar, ritorik so‘rog va murojaatlar, metonimiya,
sinekdoxa, kinoya, ramz, majoz, alliterasiya, assonans, ellipsis, inversiya, arxaizm,
dialektizmlar kiradi deb ajratiladi®”

Aslida ularni bunday ajratish uncha to‘g‘ri emas. Chunki ular badiiy matnda, asar
mazmuniga bog‘lig holda birgalikda “muayyan badily vazifani bajaradi,
tasvirlanayotgan vogea-hodisani va unga X0s xususiyatlarni yanada bo‘rttirib va
umumlashtirib ko‘rsatishda muhim vosita bo‘ladi®”

Magqsad va vazifalar: Umar Sayfiddin “Ont” asaridagi badiiy tasvir vositalarini
aniglash, aniglangan badiiy tasvir va ifoda vositalarini turlarga ajratish, aniglangan
tasvir va ifoda vositalarini tarjimada gay darajada jo‘rsatib berganligini aniglash bu
magolaning asosiy maqsadlari hisoblanadi.

Usullar: Umar Sayfiddin “Ont”asarining asl nusxasi va o‘zbekcha tarjimasi
qgiyoslash va tahlil gilish usulidan foydalanildi.

Tadgigot manbasi: Umar Sayfiddin “Ont” asari mu maqolaning tadgigot
manbaasi hisoblanadi.

Tadqigot obyekti: Tadgiqotning obyekti sifatida Umar Sayfiddin “Ont”
asaridagi tasvir va ifoda vositalari va uning tarjimada kas etishi hisoblanadi. Ya’ni
tarjimada asl nusxadagi tasvir va ifoda vositalari qay darajada berilganligi o‘rganib
chiqiladi.

Natija va mulohazalar: tarjimada to‘lagonli saglangan gaplarga misollar.

Birgok yerleri unutulan eski, uzak bir riiya gibi oldu®.

Bir gancha joylari unut bo‘lgan eski, uzun tushga aylangan edi®.

“Bir¢ok yerleri unutulan eski, uzak bir riiya gibi oldu” jumlasi o‘zbek tiliga “Bir

!KypounoB I,MamaxonoB 3,lllepanueBa M. AnabuéTIIyHOCIMK JTyFaTu. —
Tomxkent: “Akademnashr”, 2010. 51-6er.

2by xakna kapanr: XoramoB H,Capu MCOKOB b. AnaGuéruryHoCnuK TepMUHIAPUHUHT
pycua-y30ekya m30x,m yraT. — TomkeHT: “YkutyBun”, 1983. 78; 133—134-6etnap; KypoHOB
MamaxonoB 3.,lllepanuena M. Agabuérmrynocnuk sryratu. — Tomkent: “Akademnashr”,
2010. 51-52-6etnap.

$XotamoB H.,CapumcokoBb. A1aOuéruryHocanuk TepMHUHIAPUHUHT pycya-y30eKya
m30xyH ayFati. — Torkent: “Ykurysun”, 1983. 78-Ger.

4 Omer seyfittin dizisi 1. Ugiincii basim. Istanbul, temmuz 2009. 118-s.

5 Turk adabiyotining sara asarlari. Umar Sayfiddin (hikoyalari). —T., 2012. —B. 99.
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gancha joylari unut bo‘lgan eski, uzun tushga aylangan edi” deb tarjima gilingan. Bu
tarjimada matndagi o‘xshatish san’ati to‘liq saqlangan. Asl matnda “eski, uzak bir
rilya” (eski, uzoq bir tush)ga o‘xshatish orgali unutilgan joylarning xotirada qolgan
g‘ira-shira, noaniq holati ifodalangan. Tarjimon bu o‘xshatishni o‘zbek tilida “eski,
uzun tush” deb, so‘zma-so‘z emas, balki ma’noga yaqinroq bo‘lgan “uzun” so‘zini
qo‘shib tarjima qilgan. Bu, Umar Sayfiddinning uslubini hisobga olgan holda,
unutilgan xotiralarning nagadar uzoq vagtga tegishli ekanligini ifodalashga xizmat
giladi. “Aylangan edi” fe’li esa, “bo‘ldi” so‘zidan ko‘ra jarayonni yaxshiroq ko ‘rsatadi.
Natijada, tarjima nafagat asl matnning ma’nosini, balki uning badiiy ta’sirini ham
muvaffaqiyatli yetkazib bergan.

Sabahlar1 annem beni bir bebek gibi pencerenin kenarina oturtur, dersimi tekrar
ettirir, siitiimii icirirdi®,

Ertalablari oyim meni yosh bolalardek deraza yoniga o‘tgizar, darsimni
takrorlatar, sutimni ichirar edi’.

“Sabahlar1 annem beni bir bebek gibi pencerenin kenarina oturtur, dersimi tekrar
ettirir, stitimi i¢irirdi” jumlasi o‘zbek tiliga “Ertalablari oyim meni yosh bolalardek
deraza yoniga o‘tqizar, darsimni takrorlatar, sutimni ichirar edi”” deb tarjima gilingan.
Ushbu tarjimada asl nusxadagi o‘xshatish san'ati mukammal saglangan. Asl matndagi
“bir bebek gibi” (bir chagalog kabi) iborasi, tarjimada “yosh bolalardek” deb
o‘girilgan, bu esa bolaning nagadar yosh va himoyaga muhtoj ekanligini ifodalashga
xizmat giladi. Bu oxshatish, onaning bolaga bo‘lgan mehrli va g‘amxo‘r munosabatini
ta'kidlaydi. Tarjima so‘zlarni to‘g‘ridan-to‘g‘ri o‘girgan holda, matnning emotsional
va badiiy qatlamini ham to‘liq yetkazib bergan. Natijada, o‘zbekcha matn ham
o‘quvchida asl nusxadagi his-tuyg‘ularni uyg‘ota oladi.

O kadar hizh ¢ekmisti ki, ertesi giinii bile yaniyordu. Kipkirmiziydi®.

Shu gadar gattiq cho‘zgan ediki, ertasi kun ham olov bo‘lib yonardi®.

“O kadar hizli ¢ekmisti ki, ertesi giinii bile yaniyordu. Kipkirmiziydi” jumlasi
o‘zbek tiliga “Shu gadar gattiqg chozgan ediki, ertasi kun ham olov bo‘lib yonardi deb
tarjima gilingan. Bu tarjimada matndagi abartma (mubolag‘a) san’ati to‘liq saglangan.
Asl matnda qulogning og‘rig‘i va gizarishi "ertesi giinii bile yaniyordu" (ertasi kun ham
yonardi) va “kipkirmiziydi1” (qip-qizil edi) iboralari orgali ifodalangan. Tarjimonda bu
ifodalar “ertasi kun ham olov bo‘lib yonardi” shaklida mohirona o‘girilgan. Bu so‘zma-
so‘z tarjima emas, balki ma’noni kuchaytirishga qaratilgan ijodiy yondashuvdir.
Qulogning og‘rig‘i hagigatda yonmasligi aniq bo‘lsa-da, bu ta’bir orgali og‘riqning
shiddati va gattiqligi bo‘rttirib ko‘rsatilgan. Shu bilan birga, “kipkirmiziydi” (qip-qizil
edi) iborasi tarjimada tushirib goldirilgan, bu esa matnning to‘lagonli tasvirini biroz

6 O‘sha asar. 119-s.

7 Turk adabiyotining sara asarlari. Umar Sayfiddin (hikoyalari). —T., 2012. —B. 99.
8 Omer seyfittin dizisi 1. Ugiincii basim. Istanbul, temmuz 2009. 121-s.

°®O‘sha asar. —B. 101.
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zaiflashtirgan. Shunga garamay, tarjima asosiy badily san’atni muvaffagiyatli aks
ettirgan.

Gozleri ates gibi parlayan kopek bize yetismistil®,

Ko‘zlari olovdek yonayotgan it bizga yetib olgan edi!.

“Gozleri ates gibi parlayan kopek bize yetismisti” jumlasi o‘zbek tiliga “Ko‘zlari
olovdek yonayotgan it bizga yetib olgan edi” deb tarjima gilingan. Bu tarjimada asl
matndagi o‘xshatish san’ati to‘liq saglangan. Asl matnda itning ko‘zlarining yorginligi
va Xxavfliligi “ates gibi” (olovdek) deb, ya'ni tabiatning qudratli kuchi bilan
taggoslangan. Bu ibora itning nagadar xavfli va yirtgich ekanligini ifodalashga xizmat
giladi. O‘zbekcha tarjimada “olovdek yonayotgan™ shaklida mohirona o‘girilgan. Bu
tarjima ham matnning badiiy ruhini, ham uning ma’nosini to‘liq aks ettirgan.

Birinci bogumun iistiinde hala beyaz ¢izgi seklinde duran bir kiigiik yara izi, bence
cok kutsaldir®?,

Bu barmog‘ining birinchi bo‘g‘imi ustida chandigday qolgan oqg chizig men
uchun juda mugaddas®®.

“Birinci bogumun iistiinde hala beyaz ¢izgi seklinde duran bir kiigiik yara izi,
bence ¢ok kutsaldir” jumlasi o‘zbek tiliga “Bu barmog‘ining birinchi bo‘g‘imi ustida
chandigday golgan oq chizig men uchun juda mugaddas™ deb tarjima gilingan. Ushbu
tarjimada asl matndagi o‘xshatish san’ati mohirona saglangan. Asl matnda
gahramonning qo‘lidagi yara izi “beyaz ¢izgi seklinde” (oq chizig shaklida) deb
ifodalangan. Tarjimonda bu ibora “chandiqday golgan oq chiziq” deb berilgan.
“Chandigday” so‘zi, asl matnda aniq aytilmagan bo‘lsa-da, yara izining keyinchalik
chandigga aylanganini bildirib, o‘xshatishni kuchaytirgan. Bu, tarjimaning nafaqat
so‘zma-so‘z o‘girishga, balki matnning badiiy ruhini saqglab golishga intilganidan
dalolat beradi. Natijada, o‘zbekcha tarjima asl matnning ma’nosini va Yyara iziga
berilgan yuksak ma’naviy gadriyatni to‘liq yetkazgan.

Mavi gozleri pek sert parlar, gaga gibi iri, sar1 burnuyla, tiiyleri dokiilmiis hain,
hasta bir caylaga benzerdi.

Uning moviy ko‘zlari o‘tkir, chagnab turar, sal sotqin, kasal kalxatga o‘xshardi*®.

“Mavi gozleri pek sert parlar, gaga gibi iri, sar1 burnuyla, tiiyleri dokiilmiis hain,
hasta bir caylaga benzerdi” jumlasi o‘zbek tiliga “Uning moviy ko‘zlari o‘tkir, chagnab
turar, sal sotqin, kasal kalxatga o‘xshardi” deb tarjima gilingan. Bu tarjimada asl
nusxadagi o‘xshatish san’ati gisman saglangan. Asl matnda Biiyilk Hoca'ning burni
“gaga gibi” (gaga kabi) deb aniq o‘xshatilgan, ammo bu o‘xshatish o‘zbekcha

10 Omer seyfittin dizisi 1. Ugiincii basim. Istanbul, temmuz 2009. 125-s.

1 Turk adabiyotining sara asarlari. Umar Sayfiddin (hikoyalari). —T., 2012. —B. 104.
2O‘sha asar. 126-S.

¥ O‘sha asar. —B. 105.

14 Omer seyfittin dizisi 1. Ugiincii basim. Istanbul, temmuz 2009. 120-s.

15 Turk adabiyotining sara asarlari. Umar Sayfiddin (hikoyalari). —T., 2012. —B. 100.
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tarjimada tushirib goldirilgan. Shuningdek, uning yuzi “tiiyleri dokiilmiis hain, hasta
bir caylaga benzerdi” (tuklari to‘kilgan xoin, kasal kalxatga o‘xshardi) deb
tasvirlangan. Bu tasvir, personajning tashqi ko‘rinishi bilan ichki dunyosi o‘rtasida
bog‘liglik o‘rnatadi. Tarjimada bu o‘xshatish saglanib golgan bo‘lsa-da, "gaga kabi"
detali olib tashlangani sababli, tasvirning to‘lagonliligi va ta’sirchanligi biroz
kamaygan. Natijada, tarjima umumiy ma’noni yetkazib bersa-da, asl matndagi badiiy
noziklikni to‘liq aks ettira olmagan.

Sinif kapisinin ag¢ilmayan kanadinda sallanan “geldi — gitti” levhas1 yassi, cansiz
bir yiiz gibi bize bakar, kalin duvarlarin tavana yakin dar pencerelerinden giren donuk
bir aydinlik, durmadan bagiran, haykirarak okuyan c¢ocuklarin susmaz, keskin
¢igliklariyla sanki daha da agirlasir, bulanirda. ..

Sinf eshigining ochilmaydigan ganotida ilinib turadigan “keldi-ketdi” lavhasi
yassl, jonsiz yuz kabi bizga boqib turar, galin devorning shiftga yaqin tor derazalaridan
xira yorug‘lik tushib turardi. Bolalar to‘xtamasdan bagirib, baland ovozda qiy-chuv
gilib o‘gishardi?’.

“Sinf kapisinin agilmayan kanadinda sallanan “geldi — gitti” levhasi yassi, cansiz
bir yiiz gibi bize bakar, kalin duvarlarin tavana yakin dar pencerelerinden giren donuk
bir aydinlik, durmadan bagiran, haykirarak okuyan c¢ocuklarin susmaz, keskin
cigliklariyla sanki daha da agirlasir, bulanirdi...” jumlasi o‘zbek tiliga “Sinf eshigining
ochilmaydigan ganotida ilinib turadigan “keldi-ketdi” lavhasi yassi, jonsiz yuz Kabi
bizga boqib turar, galin devorning shiftga yaqin tor derazalaridan xira yorug‘lik tushib
turardi. Bolalar to‘xtamasdan baqirib, baland ovozda giy-chuv qilib o‘qgishardi” deb
tarjima gilingan. Ushbu tarjimada asl matndagi o‘xshatish va jonlantirish san’atlari
gisman saglangan.

“Keldi-ketdi” lavhasining “yassi, jonsiz bir yuz kabi” bo‘lishi o‘xshatish san’atiga
misol bo‘lsa, uning “bizga boqib turar” degan xarakterga ega bo‘lishi jonlantirish
san’ati hisoblanadi. Tarjima bu ikki san’atni to‘liq saglab qolgan. Biroq, asl matndagi
“donuk bir aydinlik... susmaz, keskin ¢igliklariyla sanki daha da agirlasir, bulanirdi”
(xira yorug‘lik... to‘xtovsiz, keskin gichqgiriglar bilan go‘yo yanada og‘irlashar,
xiralashar edi) gismi tarjimada tushirib goldirilgan. Bu qism, yorug‘lik va tovush
orasidagi ziddiyatni ifodalab, maktab muhitining og‘ir va noqulayligini tasvirlaydi. Bu
muhim badiiy detalning tarjimada yo‘qgligi, matnning emotsional va estetik ta’sirini
sezilarli darajada susaytirgan. Shunga garamay, tarjima umumiy ma’noni yetkazib
bergan.

Tarjimada gisman saqglangan va tarjimada tushirib qoldirilgan gaplarga
misollar. Biiyiik Hoca, arkasini bize ¢evirmis, yavas yavas, bir siimiikliibdcek kadar

16 O‘sha asar. 120-s.
17(O‘sha asar. —B. 100.
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agir, namazim kilryordu?®,

Katta domla esa bizga orga o°girilib, sekin harakat giladigan hashorotga o‘xshab
namoz o‘qiyotgan edi'®.

“Biiyiik Hoca, arkasini bize ¢evirmis, yavas yavas, bir siimiikliibocek kadar agir,
namazini kiliyordu” jumlasi o‘zbek tiliga “Katta domla esa bizga orga o‘girilib, sekin
harakat giladigan hasharotga o‘xshab namoz o‘qiyotgan edi” deb tarjima gilingan. Bu
tarjimada matndagi o°‘xshatish (tashbeh) san’ati gisman saglangan. Asl matnda
domlaning harakatlari “bir siimiikliibocek kadar agir” (bir shilliqurt kabi sekin) deb,
aniq bir jonivorga o‘xshatilgan. Bu o‘xshatish nafagat harakatning sekinligini, balki
ma’lum darajada g‘alati va kulgili holatni ham ifodalaydi. O‘zbekcha tarjimada esa
“shilliqurt” so‘zi o‘rniga “hasharot2 deb umumlashtirilgan. “Hasharot” so‘zi
“stimiikliibdcek” so‘zining ma’nosini to‘lig bera olmaydi va asl matndagi
o‘xshatishning ta’sirchanligini pasaytiradi. Shu sababli, tarjima umumiy ma’noni
yetkazib bersa-da, badiiy detalni saglab golishda xatolikka yo‘l qo‘ygan.

Bellegimde sonsuz ve mor bir tanyeri iilkesi gibi kalan dogdugum yeri géziimiin
oniine getirmek isterim?,

Tug‘ilgan joyimni ko‘z o‘ngimga keltirmogchi bo‘laman?L.

“Bellegimde sonsuz ve mor bir tanyeri lilkesi gibi kalan dogdugum yeri goziimiin
oniine getirmek isterim” jumlasi o‘zbek tiliga “Tug‘ilgan joyimni ko‘z o‘ngimga
keltirmoqchi bo‘laman” deb tarjima gilingan. Bu tarjimada matndagi o‘xshatish san’ati
to°liq tushirib goldirilgan. Asl matnda “tug‘ilgan joy” shunchaki bir joy emas, balki
“sonsuz ve mor bir tanyeri llkesi gibi” (cheksiz va binafsharang tong yeri
mamlakatidek) deb tasvirlangan. Bu o‘xshatish orgali yozuvchi tug‘ilgan joy
xotirasining nagadar go‘zal, afsonaviy va cheksiz ekanligini ifodalashga harakat
gilgan. Uning xotirasi shunchaki bir joyni emas, balki sehrli, hayoliy bir mamlakatni
eslatadi. O‘zbekcha tarjimada esa bu murakkab va go‘zal tasvir yo‘q. Uning o‘rniga
fagatgina “Tug‘ilgan joyimni ko‘z o‘ngimga keltirmoqchi bo‘laman” degan oddiy va
ma’lumotni yetkazuvchi ibora qo‘llanilgan. Tarjimon asl matndagi badiiy tasvirning
ruhi va estetik gatlamini emas, balki fagat uning yuzaki ma’nosini olgan. Bu esa
tarjimaning badiiy giymatini sezilarli darajada pasaytirgan.

Ve ulusumuzdan, sezgilerle bezeli Tirkliikkten uzaklastik¢a, daha kokusmus
derinliklerine yuvarlandigimiz karanlik ugurumun, bu ahlak ve bozuculuk, vefasizlik
ve bencillik, bayagilik ve miskinlik cehenneminin dibinde, ilizgiin ve sartlanmus
kivranirken, saf ve nurdan ge¢mis, kaybolmus bir cennetin gercekten uzak bir serabi
halinde karsimda agilir... Beni mutlu eder. Saatlerce Mistik’in anisiyla, bu aziz ve
soylu {iziintiiniin eskiyip, unutulduk¢a daha ¢ok degeri artan tatli hiiziinlii acisindan tat

18 Omer seyfittin dizisi 1. Ugiincii basim. Istanbul, temmuz 2009. 122-s.
9 Turk adabiyotining sara asarlari. Umar Sayfiddin (hikoyalari). —T., 2012. -B. 102.
20 Omer seyfittin dizisi 1. Ugiincii basim. Istanbul, temmuz 2009. 126-s.
21 Turk adabiyotining sara asarlari. Umar Sayfiddin (hikoyalari). —T., 2012. —B. 105.
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duyarmm...??. Ushbu gap tarjima jarayonida butkul tashlab ketilgan.holbuki bu matn
ichida ham tasvir va ifoda vositalariga misollar mavjud.

Xulosa: Tarjimalarning ba’zilari muvaffagiyatli bo‘lgan bo‘lsa, ba’zilari asl
nusxaning badiiy ruhini to‘liq yetkazib bera olmagan. Masalan, “bir bebek gibi” va
“goOzleri ates gibi” Kabi o‘xshatishlar mohirona tarjima gilingan, bu esa asl matnning
badiiy ta’sirini saglab qolgan. “ertesi giinii bile yaniyordu” kabi mubolag‘ali ifodalar
o‘zbek tiliga “olov bo‘lib yonardi” deb ijodiy tarzda o‘girilgan, bu esa ma’noni yanada
kuchaytirgan. Ammo, ba’zi muhim badiiy detallar tarjimada tushirib goldirilgan.
Masalan, “gaga gibi”” o‘xshatishi yoki “stimiikliibocek” kabi aniq tasvir “hasharot” deb
umumlashtirilgan. Eng muhimi, jamiyatdagi axloqiy tushkunlikni ifodalovchi so‘nggi
muhim jumlalar butunlay tashlab ketilgan, bu esa tarjimonning hikoyaning chuqur
falsafiy ma’nosini to‘liq yetkazib bera olmaganini ko‘rsatadi. Xulosa qilib aytganda,
tarjimalar bir qator ijobiy jihatlarga ega bo‘lsa-da, ularda ba’zi kamchiliklar ham
mavjud. Tarjimon so‘zlarni emas, balki g‘oyani va badiiy ruhni to‘liq yetkazishga
harakat qgilishi kerak.
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